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&EI Desafio

La visién de la Plataforma Global del Café (GCP por sus siglas
en inglés) es un sector cafetero préspero y sostenible para

las generaciones futuras, contribuyendo con los Objetivos de
Desarrollo Sostenible (ODS) de las Naciones Unidas.

Una de las herramientas de la GCP para impulsar el impacto
colectivo es el Cédigo de Referencia de la Sostenibilidad del
Café (Coédigo SR del Café), un cddigo de referencia global para
las précticas bdsicas de sostenibilidad en la producciény el
procesamiento primario del café.
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@ Respuesta

El objetivo de la GCP es que los esquemas, iniciativas o
programas de sostenibilidad fomen, al menos, los principios

y prdcticas minimas de sostenibilidad establecidos en el
Cédigo de la RS del Café, y asi alcanzar a un nUmero cada vez
mayor de caficulfores. Para facilitar esto, la GCP desarrollé un
Mecanismo de Equivalencia (ME) con un conjunto de Criterios
de Sostenibilidad (de desempefio) y Operativos (de sistema)
descritos en este documento. Los esquemas de sostenibilidad
pueden ser reconocidos por su contribucidn como parte de
una comunidad mds amplia que avanza conjuntamente hacia
la sostenibilidad. Todo el sector cafetero gana en eficiencia

y sinergias potenciales con un enfoque armonizado de la
sostenibilidad de base si todos los acfores tienen la misma vision
de la sostenibilidad de base y convergen los esfuerzos para
alcanzar este nivel de sostenibilidad.

EI ME hace posible que se reconozcan diferentes tipos de
esquemas de sostenibilidad, incluidos los sistemas de normas
voluntarias, nuevas iniciativas, programas, planes de estudios
nacionales, programas de sostenibilidad de las empresas,
requisitos de abastecimiento de las empresasy ofros que
confribuyen a la sostenibilidad general. El fomentoy el
reconocimiento de los resultados de sostenibilidad de todo el
sector, y no sélo de unos pocos lideres, hard avanzar a fodo el
sector en el camino de la sostenibilidad.

En los Ultimos afios, ha habido una urgencia de transformacién
de fodo el secfor. Las innovaciones en los enfoques incluyen

ANTECEDENTES

La GCP, sus miembros y ofras partes interesadas se han
comprometido a impulsar la adopcién de précticas bdsicas
de sostenibilidad del café como umbral/punto de partida 'y
a promover un mayor abastecimiento sostenible de diversos
origenes. Esto, junto con las estrategias complementarias,
como la del mejoramiento del entorno propicio para una
produccién de café sostenible y rentable, puede contribuir a
la prosperidad de los agricultores, mejorar el bienestar y la
conservaciéon de la naturaleza.

modelos basados en los resultados y en la mejora confinua,
ademds de los esquemas de cumplimiento. Estos enfoques
incentivan la inclusion y la igualdad de condiciones, principios
claves de la GCP. Al mismo tiempo, se ha aumentado el nUmero
de marcos de medicidén comunes, reconociendo la acciéon
individual y la colectiva, por lo que es necesario hacer una
medicién del progreso alineado para impulsar la fransformacion
de fodo el sector. En este senfido, la GCP lanzd en 2019 el

Informe Colectivo sobre “Compras de Café Sostenible” para

que los miembros tostadores y minoristas y los firmantes de la
Declaracién de Londres de la Organizaciéon Internacional del Café
(OIC) informen anualmente y en conjunto sobre sus compras de
café sostenible.

En 2016 se evaluaron varios esquemas con respecto a la versiéon
anterior del Cédigo SR del Café (Coédigo de Linea de Base de
Café) utilizando el ME 1.0 de la GCP. Para el primer informe de
tostadores y minoristas de la GCP sobre las compras de café
sostenible de 2018 se reconocieron los siguientes esquemas: 4C,
Certifica Minas, Fairtrade, Rainforest/UTZ, C.A.F.E. Practicesy
Nespresso AAA.

En 2020, la versién 1.2 ME se adaptd para dar cabida ala
evoluciéon de los enfoques y la innovacién, reconociendo una
gama mds amplia de esquemas de sostenibilidad tanfo del
sector privado como del pUblico para el informe colectivo sobre
compras sostenibles de café de la GCP. Esta versién provisional
del ME 1.2 se desarrollé sobre la base de un proceso de un

1EI ME pretende reconocer los programas que tienen una relacién a largo plazo con los agricultores y estén destinados a crear un cambio sistémico, en lugar de proyectos a corto plazo.
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afio de duracidn que incluyd la investigacion de un panorama
cambiante, las mejores prdcticas de los marcos internacionales,
como ISO 'y los Coédigos de Buenas Prdcticas de ISEAL, entrevistas
con esquemas y partes interesadas y una fase beta de prueba de
dos meses con cuatro (4) esquemas privados. Entre 2021y 2022,
ocho (8) esquemas fueron reconocidos siguiendo esta version del
ME como equivalentes al Cédigo de Linea de Base de Café. Para
ver la lista de esquemas reconocidos, consulte este enlace.

El desarrollo y la implementacion del ME (Versién 1.2) destacaron
las &reas que requerian un mayor perfeccionamiento para tener
en cuenta el cambiante panorama de la sostenibilidad y la
evoluciéon de los enfoques, como los esquemas de sostenibilidad
dirigidos por el sector privado. Con la reciente publicacién de la
versidn revisada del Cédigo RS del Café, era necesario actualizar
el Mecanismo de Equivalencia para incorporar los cambios en

el Cédigo, asi como considerar los aspectos del sistema que
necesitaban una mayor consulta desde la Ultima revisiéon, por
ejemplo, la gobernanzay el desarrollo de normas. Estos cambios
han sido integrados en esta versién 2.0 del ME.

Ser un miembro activo de la Plataforma Global del Café es una
oportunidad para que las empresas y organizaciones muestren

Otros beneficios

- EvalUay establece el nivel de equivalencia de un esquema
en particular con el Cédigo de RS del Café y los Criterios
Operativos.

«  Proporciona un andlisis de las brechas para identificar las
dreas de mejoray “elevar el nivel” de los esquemas.

= Proporciona al sector el conocimiento de dénde se encuentra
un esquema, un sistema de estédndares o un programa de
sostenibilidad con respecto a las practicas de sostenibilidad
base, tal y como se establece en el Cédigo de la RS del
Caféy los Criterios Operativos y, por ende, proporciona la
fransparencia necesaria para promover las sinergias en el
frabajo conjunto.

» Proporciona la confianza de que existe una forma comuin
y comparable de medir el progreso hacia los objefivos de
sostenibilidad del sector del café, y de poder comunicarlos
de forma creible.

« Proporciona una medida de la mejora continua en el camino
de la sostenibilidad a lo largo de la cadena de valor del café.

» Permite hacer declaraciones creibles y apoyar una
colaboracién saludable.

«  Contribuye al infercambio y a los aprendizajes entre las
diferentes iniciativas sobre la forma en que abordan
prdcticas especificas. La armonizacién puede ser un efecto
secundario que podria beneficiar a los agricultores que
participan en varias cadenas de suministro y se enfrentan a
prdcticas similares pero diferentes sobre el mismo tema.

G
©

y promulguen su compromiso con el avance de la sostenibilidad
del café en la responsabilidad compartida y lograr un cambio
fransformador para mas de 1 millén de caficultores al afio 2030
a través del trabajo de la GCP con sus Miembros, las Plataformas
Nacionales y los socios. También permite a los Miembros de la
GCP desarrollar sinergias y aumentar la eficiencia a través de la
adaptacion, la accién colectivay la coinversidn, para medir el
progreso de una manera alineada, y para aprender y lograr un
mejor impacto con sus inversiones.

El Mecanismo de Equivalencia estd disefiado para proporcionar
un medio para avanzar en la produccién y el abastecimiento
sostenible, ya que permite el reconocimiento de las compras de
café sostenible de diversas fuentes. La mejora de las précticas
de sostenibilidad y del desempefio de todos los caficultores
puede ampliarse no sélo mediante el aumento de las compras
de café sostenible certificado/verificado, sino ftambién mediante
el reconocimiento de esquemas privados o publicos que sean
equivalentes, como minimo, al Cédigo de la RS del Caféy alos
Criterios Operafivos.

O
%@g Principios

= Inclusioén - reconocer ofros enfoques e innovaciones,
especialmente los que identifican los diferentes puntos de
parfida en el camino de la sostenibilidad.

- Transparencia para las partes interesadas en prdcticas
aceptables bdasicas y requisitos operativos.

« Reconocer las normas y herramientas de liderazgo y
asegurando que el valor de la certificacién no se diluya.

- lgualdad de condiciones para los diferentes enfoques
centrados en los criterios de base para crear un punto de
entrada comudn en el camino de la sostenibilidad.

» Mejora continua reconociendo los diferentes puntos de
partida para impulsar el progreso e impacto.

» Asegurar la credibilidad de las declaraciones y la
contribucion a la sostenibilidad bdésica por parte de los
esquemas o pProgramas.
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¢QUE ES LA EQUIVALENCIA?

¢CUALES SON LOS CRITERIOS?

Los Principios y Practicas base en el Cédigo RS del Café son una
expresion fangible de cémo es la sostenibilidad bdsica en el
sector café.

La equivalencia se refiere al reconocimiento de los esquemas
que incluyen al menos los criterios de equivalencia
establecidos y el nivel minimo de cumplimiento requerido.

Esto significa que los esquemas podrdn ser mds avanzados que
el Cédigo RS del Café, pero no menos.

Todas las prdacticas reflejan un umbral base minimo de
sostenibilidad. Sin embargo, reconociendo que para la
produccién convencional de café, y en particular para los
pequefios agricultores, es posible que algunos de estos
Resultados Esperados ain no se hayan establecido, la mejora
contfinua es esencial.

Dos esquemas pueden parecer idénticos a primera vista,
pero apuntalar a diferentes resulfados de sostenibilidad
dependiendo de cdmo se apliquen en la practica. Por esta
razén, es fundamental que el EM de la GCP revise tanfo los
Criterios de Sostenibilidad (de desempeio) esperados, asi
como los Criterios Operativos (de sistema) que fundamentan
su implementacion.

cQuéesun
Esquema?

Para los propésitos del ME, el término
“Esquema” se utiliza para referirse de
forma general a una variedad amplia
de iniciativas: norma voluntaria de
sostenibilidad (sistemas) o NPVS,
iniciativas, programas, planes de
estudio nacionales, programas de
sostenibilidad de las empresas,
requisitos de abastecimiento de las
empresas, entre otros.

Criterios del Mecanismo de Equivalencia 2.0

A. Criterios de Sostenibilidad
(desempeiio) = Coédigo RS del Café
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A. Criterios de Sostenibilidad (desempeno)

Estos criterios definen el desempefio esperado en materia de sostenibilidad, tal y como se indica en el Codigo de RS del Café.
Estdn organizados en torno a 12 Principios y 5 Prdcticas Crificas:

12 Principios

El Cédigo RS del Café es un marco cenfrado en resultados para las tres dimensiones de la sostenibilidad: econémica, social y
ambiental; reconociendo que estas dimensiones estdn interrelacionadas y son interdependientes. Estos principios se basan en las
buenas prdcticas agricolas y de administracién, asi como reconocidas convenciones y guias internacionales aceptadas en el sector
café. Bajo cada dimensién hay Principios, Practicas y Resultados esperados.

EJE
ECONOMICO

ADMINISTRACION
DEL NEGOCIO

SERVICIOS
AGRICOLAS

INTEGRIDAD EN
EL NEGOCIO

Equivalencia:

DERECHOS A
LA INFANCIA

DERECHOS
HUMANOS

CONDICIONES
LABORALES

COMUNIDAD

@ Aceptable como equivalente

EJE
AMBIENTAL

BIODIVERSIDAD

MANEJO DE PLAGUICIDAS
Y MALEZA

CONSERVACION
DE RECURSOS

PREVENCION DE LA
CONTAMINACION

CLIMA

@ No aceptable como equivalente

Los enfoques de mejora continua que
especifican los Principios y Précticas del
Codigo RS del Café como una prdctica
minima, requieren planes de acciéon
con limite de tiempo (hasta 3 afios) y el
monitoreo del progreso.

Y/0

Esquemas que midan e informen los
resultados reales de los criterios especificos.

Una razén justificada de que un principio
no es aplicable (en lugar de simplemente
no estar cubierto). Como se trata de una
linea base, sélo habrd raras excepciones
a esto. Estas deben estar documentadas y
ser aceptadas por la Secretaria de la GCP.

No se menciona ninguna prdctica
individual de linea base porque no estd
en los objetivos o el alcance del esquema,
por ejemplo, no hay requisitos para los
frabajadores porque el esquema se
cenfra en los aspectos ambientales. En
ofras palabras, “no cubierto” no equivale
a "no aplicable”. Para las excepciones,
véase el punto anterior.

Cinco (5) Practicas Criticas

El Coédigo RS de Café también destaca la exclusién de cuatro Practicas Criticas y la inclusién de una quinta Préctica Critica que es la

Mejora Continua.

Prdcticas de exclusion: eliminacion de las peores formas de frabajo infantil, eliminacion del trabajo forzado, no deforestacion, no uso de
pesticidas prohibidos. Se trata de puntos criticos reconocidos por el sector en férminos de gravedad y crificos en cuanto a la inmediatez
de los impactos si no se abordan. Si se defectan estas prdcticas, hay que detenerlas inmediatamente. La 5ta Practica Critica, Mejora
Continua, reconoce que la sostenibilidad es proceso, y que algunos problemas tienen causas profundas mds amplias que otros.

Equivalencia:

@ Aceptable como equivalente: Enfoques de mejora continua
que especifican explicitamente la exclusiéon de las cuatro Practicas
Criticas anferiormente mencionadas. En caso de incumplimiento,
se requiere un plan inmediato de duracidn limitada con un sistema

de verificacién de monitoreo y seguimiento. Véase Requisitos

operativos/Aseguramiento/Remediacion.

@ No se acepta como equivalente: Los esquemas que

no especifican la exclusién de todas o alguna de estas cuatro
Practicas Criticas o que sélo recomiendan (es decir, no exigen)
que se eliminen estas prdcticas criticas.

Para conocer los detalles de los Principios, Précticas y Resultados Esperados del Coédigo de RS del Café, consulte la Gltima version de los
Criterios de Sostenibilidad en Codigo RS del Café.
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B. Criterios operativos (del sistema)

Estos criterios definen las prdcticas operativas bdsicas que deben tener los esquemas para ser considerados crefbles y eficaces. Todos
los Criterios Operativos de fodas las secciones son criterios minimos. Reconociendo que diferentes modelos pueden ser efectivos

para diferentes propdsitos, los Criterios Operativos no son prescriptivos en una herramienta o enfoque especifico, sino que requieren
fransparencia en el sistema. La transparencia para el ME 2.0 significa, como minimo, que las partes inferesadas, incluidos los
producfores y los socios, tengan acceso o puedan solicitar documentacion. En el caso de algunos criterios, se requieren documentos de
acceso publico para permitir la confianza de las partes interesadas.
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Criterios de
Gobernanza

\/

Criterios de
Desarrollo
de Normas

®

Criterios de
Aseguramiento

MECANISMO DE EQUIVALENCIA
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Criterios
de Datos

N

Criterios de
Declaraciones

G1 Resultados de
sostenibilidad

G2 Transparencia/
Participaciéon

G3 Mecanismos
de quejasy
apelaciones

SS1 Transparencia/
Criterios de
sostenibilidad

SS2 Transparencia/
Participacion

SS3 Involucramiento
de las partes
interesadas

SS4 Interpretacion
coherente

Al Apto parael
propdsito

A2 Metodologia de
evaluacion

A3 Metodologia
de evaluacién /
Mejora continua

Remediacion

Evaluaciéon de
grupos

Desempeno de
los proveedores
/Evaluadores de
aseguramiento

Excepciones
Imparcialidad
y conflicto de

intereses

A9 Cadenade
Custodia

A10 Trazabilidad

D1 Administracion
de los datos

D2 Transparencia/
Informacién al
productor

D3 Calidad de
los datos

D4 Gobernanza
de los datos

D5 Informes de
desempeno

D6 Sistema de
Monitoreo y
Evaluacion

C1 Normas
definidas para
las declaraciones

C2 Monitoreo

C3 Justificacion de
las declaraciones

C4 Declaraciones
aseguradas







@ MECANISMO DE EQUIVALENCIA

GOBERNANZA

La gobernanza del Dueno del Esquema (DE) garantiza
un sistema inclusivo y fransparente para la rendicién de
cuentas, la coherencia, y la eficiencia en sus decisiones

y operaciones.



Gl Resultados de

sostenibilidad

G2 Transparencia/

Participacion

G3 Mecanismos

de quejasy
apelaciones

El DE define y comunica pUblicamente el alcance de su esquema, los objetivos especifi-
cos de sostenibilidad y las estrategias para alcanzar estos (Teoria del Cambio).

Orientacion:

Si bien esto puede captarse en una Teoria del Cambio, el esquema no tiene que tener
una Teoria del Cambio formal, sino sélo los elementos clave (objetivos establecidos y
estrategias para alcanzarlos).

La informacién sobre el alcance, los objetivos y las estrategias del esquema estd dispo-
nible en la pdginao web del DE.

El alcance se refiere a la aplicabilidad de los criterios de sostenibilidad, puede ser el
grupo objetivo y los segmentos de la cadena de suministro que cubre el esquema
de sostenibilidad y/o las zonas geogrdaficas especificas. Por ejemplo, sélo pequefios
productores o fincas de café de cualquier tamanfio.

Los objetivos de sostenibilidad se refieren a las metas mdas amplias que el esquema
pretende alcanzar mediante la aplicacién de los criterios de sostenibilidad. Por ejem-
plo, la prosperidad de los agricultores, las condiciones de trabajo digno y la conserva-
cién de la naturaleza.

Las estrategias se refieren al plan de accién de alto nivel y a los tipos de intervenciones
para lograr sus objetivos de sostenibilidad. Por ejemplo, la capacitaciéon de los agri-
cultores, la mejora del acceso a los insumos/conocimientos para los productores, la
promocién de cambios en el comportamiento de los consumidores, el fortalecimiento
de las organizaciones de productores, efc. Esto no significa que el plan estratégico de-
fallado debe ser publico, pero silas dreas de intervencion clave del esquema para que
las partes interesadas comprendan los objetivos bdsicos y cdmo funciona el esquema
para alcanzarlos.

El DE garantiza que los productores sean conscientes de su participacion en el esquema.

Orientacion: La participacion en el esquema puede demostrarse, por ejemplo, me-
diante la firma de una carfa de compromiso con los principios del mismo.

El DE cuenta con un mecanismo de quejas y apelaciones de acceso publico y de facil
acceso.

Orientacion:

El alcance de aplicaciéon del mecanismo de quejas y apelaciones es el aseguramiento
y establecimiento de normas del esquema.

El mecanismo incluye informacién sobre cémo presentar una queja o una apelacion, los
pasos que se deben dar y los fiempos para evaluar y resolver las quejas/apelaciones.

El mecanismo abarca fodos los elementos relevantes para el aseguramientoy el
establecimiento de normas del esquema y define las funciones y responsabilidades

de los diferentes tipos de quejas (por ejemplo, las quejas sobre el esquema van al DE,
las quejas sobre las decisiones de cumplimiento van a los proveedores/evaluadores de
aseguramiento, las funciones de los proveedores/evaluadores de aseguramiento en la
comunicaciéon del mecanismo para impugnar las decisiones de cumplimiento).

El DE comunica a los productores el mecanismo de apelaciones de las decisiones de
cumplimiento, lo que podria quedar evidenciado, por ejemplo, en el paquete de infor-
macién para los productores sobre el esquema, los materiales de capacitacion, etc.

Adaptado del
Principio de
Credibilidad de
ISEAL

Basado en ISO/IEC
17067, 6.3.4; Coédigo
de evaluacion de

impactos 7.1

SSCT GIZ

SSCT (GI2)

Cédigo Estandar
5.11.1de ISEAL

Guia de OCDE de
debida diligencia
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@ MECANISMO DE EQUIVALENCIA

o

DESARROLLO
DE NORMAS

El DE desarrolla normas de sostenibilidad
relevantes, transparentes y que reflejan el equilibrio
de los intereses de las partes intferesadas.
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SS1 Transparencia/

Criterios de
sostenibilidad

$S82 Transparencia/

Participacion

883 Involucramiento

de las partes
inferesadas

S84 Interpretacion

coherente

Los criterios de sostenibilidad en el esquema son de acceso publico y gratuitos.

Orientacion:

Los criterios de sostenibilidad son las prdcticas econédmicas, sociales y ambientales
que el esquema promueve o solicita a los productores como requisito previo para for-
mar parte de su esquema y alcanzar sus objetivos. A veces se denomina Norma.

De acceso publico es, como minimo, facilmente accesible en la pagina web del DE.

El acceso publico de los criterios de sostenibilidad no significa que el DE tenga que
poner a disposicidn del pUblico informacion de su propiedad, como las listas de com-
probaciéon de los auditores/evaluadores y/o las herramientas relacionadas para la
operatividad de los criterios de sostenibilidad.

La informaciéon sobre cdmo se desarrollan los criterios de sostenibilidad, como se revi-
sany quién es responsable de la ftoma de decisiones es de acceso publico.

Incluye cudl es el proceso para hacer cambios inmediatos/criticos a los criterios de
sostenibilidad y cémo las partes inferesadas pueden participar en el establecimiento
de normas (véase SS3).

Orientacion:

La informacién es pUblica, como minimo, facilmente accesible en la pdgina web del DE.
La informacién disponible incluye las unidades/organismos que participan en el proce-
so de desarrollo de los criterios de sostenibilidad y sus respectivos papeles y funciones
de foma de decisiones.

Ejemplos:

» "Los criterios de sostenibilidad del esquema X son desarrollados por la unidad X
de la empresa/organizacion y la decisién final la toma el jefe de la unidad X. Los
cambios en los criterios de sostenibilidad se consideran en funcién de las necesida-
des. Las partes interesadas estdan invitadas a hacer aporfaciones a los criterios de
sostenibilidad en cualquier momento y sus aportaciones se fendrdn en cuenta en
futuras revisiones de los criterios de sostenibilidad”.

» "Los criterios de sostenibilidad del esquema X son desarrollados por la unidad X de
la empresa/organizacion y la decision final la foma el Comité X, formado por repre-
sentantes de las unidades X, Y y Z de la empresa/organizacion. Los cambios inme-
diatos/criticos a los criterios de sostenibilidad sélo son posibles bajo una decision
undnime del Comité X. Las partes intferesadas serdn informadas de las revisiones de
los criterios de sostenibilidad y tendrdn la oportunidad de hacer sus comentarios/
sugerencias”.

Las partes interesadas que se ven directamente afectadas por los criterios de sostenibili-
dad tienen la oportunidad de participar en el desarrollo de los criterios de sostenibilidad.

Como minimo, el DE identifica cudles son las partes intferesadas directamente afecta-
das por los criterios de sostenibilidad y se pone en contacto con ellas de forma proacti-
va para alentar su parficipaciéon en el establecimiento de las normas.

Orientacion: Segun la naturaleza/objetivo del esquema, la participacion de las
partes interesadas varia. En los esquemas de sostenibilidad sin fines de lucro, dada su
estructura de gobernanza, la participacion de las partes interesadas puede incluir una
consulta publica. Los esquemas de sostenibilidad con fines de lucro pueden utilizar sus
intercambios con las partes inferesadas (por ejemplo, a través de las herramientas

de retroalimentacion de los productores) para recibir aportaciones a sus criterios de
sostenibilidad, documentarlas y utilizarlas posteriormente para las futuras revisiones.

El DE elabora guias sobre los criterios de sostenibilidad para apoyar a la interpretacion
coherente de sus requisitos.

Orientacion:

La quia sobre los criterios de sostenibilidad permite una interpretacién coherente entre
los proveedores/evaluadores de aseguramiento y las zonas geogrdficas.

El elemento clave es como el DE asegura la inferpretacion coherente de sus criterios de
sostenibilidad. Pueden proporcionarse directrices adicionales para una interpretacion
coherente de los criterios de sostenibilidad, por ejemplo, en materiales de capacita-
cién, listas de comprobacién y guias sobre criterios de sostenibilidad, politicas inter-
nas, procesos para el desarrollo de criterios esténdar, etc.

G
@)

Adaptado de GIZ
SSCT

Cédigo Desarrollo
de Normas 5.7.1 del
ISEAL

1SO 14024 7.4.3

2014/24/EU Art.
43 (1)

Integracion de
conceptos de KDP,
SSCT GIZy del
Coédigo ISEAL

Cédigo de
Desarrollo de
Normas 4.1.1 de
ISEALY 5.3

ISO 14024 5.11.

2014/24/EU Art.
43 (1)

Adaptado de GIZ
SSCT

Cédigo de
Desarrollo de
Normas 5.4.4 de
ISEAL

Para ISO Type I:

I1SO 14024 5.9. and
6.2.,2014/24/EU Art.
43 (1)

Adaptado de GIZ
SSCT

Codigo de Desarrollo
de Normas 6.3.2de
ISEAL

Cddigo de Desarrollo
de Normas 6.3.1,
6.3.2deISEAL
2014/24/EU Art. 43
(1),1SO 14024 6.4
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MECANISMO DE EQUIVALENCIA

ASEGURAMIENTO

El DE tiene una metodologia documentada para evaluar el
cumplimiento de sus criterios de sostenibilidad, de modo que los
socios de la cadena de suministro, los inversionistas y otras partes
interesadas sepan que pueden confiar en que los resultados de
las evaluaciones son precisos, coherentes, rigurosos y accesibles.

ELEMENTO

Al Apto parael
propdsito

REQUISITO

EI DE define su estructuray actividades de aseguramiento en funcién del alcance del
esquema, los riesgos inherentes al alcance de operacion, el fipo de datos recabados y
los usos finales del esquema, incluyendo los tipos de declaraciones que se hacen.

Un resumen de la estructura y las actividades de aseguramiento, asi como de quién
foma las decisiones sobre el fema es informacion pablica.

Orientacion:

El sistema de aseguramiento se basa en los objetivos y la finalidad del esquema.
Transparencia antfe las partes interesadas sobre el enfoque bdsico y el alcance es
importante para construir confianza y comprender cualquier declaracion publica.

La eleccién de la estructuray las actividades incluye la definicién de los tipos de eva-
luacién que se empleardn y las mefodologias. Los fipos de evaluacion pueden incluir
preevaluaciones, auditorias completas, auditorias de vigilancia, auditorias in situ,

revisiones de documentos, auditorias externas de grupo o de varios sitios, auditorias

sin previo aviso, auditorias de festigos, auditorias paralelas, auditorias a distancia, etc.

Ademads, es imporfantfe vincular el nivel de independencia de las evaluaciones con los
tipos de declaraciones.

Transparencia sobre quién foma las decisiones de aseguramiento (verificacién o
certificacion) significa definir qué enfidad (no individuos) es la responsable Glfima de
decidir si un productor/grupo se considera parte del esquema.

Algunos ejemplos de medios de verificacion son:

» Una descripcion general pdblica que permita a las partes inferesadas entender el
alcance basico del esquema incluyendo: la estructura de aseguramiento (quién,
cémo) y las actividades (qué) que definen qué fipos de evaluaciones, el nivel de
independencia (por ejemplo, confraparte y terceros), etc.

« Politica de declaraciones y directrices.

NO se esperan herramientas y metodologias detfalladas.

REFERENCIAS

Adaptado del Cédigo
de Aseguramiento
ISEAL 4.3.1

ISO 9000:2015 El
Vocabulario para los
Sistemas de Gestion
de la Calidad (SGC)

SSCT (GIZ)

Guia de OCDE de
debida diligencia




A2 Metodologia
de evaluacion

A3 Metodologia
de evaluacion /
Mejora continua

EI DE ha definido una metodologia de evaluacién para garantizar el cumplimiento cohe- ISO/IECT7067

rente de los criterios de sostenibilidad del esquema a nivel del productor (por ejemplo, listas

de comprobacién, orientacion). Codigo de
Aseguramiento

Esto incluye: (riesgos) ISEAL

» Metodologia de muestreo y frecuencia que los proveedores/evaluadores deben seguir

durante la auditoria. GENICES Schedule

A2 4.3 (5)
» Un protocolo documentado de gestion de riesgos para evaluar el nivel de riesgo de los

clientes o los proveedores de aseguramiento y la frecuencia e intensidad de la evaluacion
resulfante.

» En el caso de los requisitos de Mejora Continua, se cuenta con una metodologia documen-
fada de cdmo se monitorean y verifican los avances, asi como con medidas instauradas
en caso de que las mejoras no se estén implementando adecuadamente a fiempo.

Orientacion:

EI DE define la metodologia para evaluar el cumplimiento del productor con los criterios de
sostenibilidad.

Una evaluacion periddica de la metodologia de evaluacion con resultados claros, identifica
si la mefodologia es coherente entre los proveedores/evaluadores del aseguramiento, y si
procede, determina sila metodologia necesita ser revisada. Esta evaluacion puede ser
realizada por el DE o a tfravés de un organismo de supervision.

La evaluacion del cumplimiento debe realizarse de forma competente, imparcial y precisa.
La mejor manera de lograr estos resultados es cuando los procesos y ofras herramientas se
lleven a cabo de acuerdo con metodologias coherentes. La coherencia es importante para
la imparcialidad y la igualdad de condiciones entre los productores.

Requisitos claramente definidos para las metodologias y frecuencias de muestreo aumen-
fan la coherencia entre las auditorias y refuerzan la confianza en los procesos aplicados.

Entre los ejemplos de medios de verificacion para la alineacién de los esquemas se
incluyen:

» requisitos/metodologias de verificacion, metodologias de muestreo, protocolos de riesgo,
» contratos y acuerdos con los proveedores/evaluadores de aseguramiento,

» documentos de inferpretaciéon de orienfaciones,

« ¢l sistema de evaluacion interna del DE con informes de evaluacion,

« registros de capacitacion y calibracion.

En el caso de los enfoques de mejora confinua, existen procedimientos para evaluar y
monitorear los avances, incluidas las acciones correctivas.

Las metodologias, los detalles y las herramientas NO requieren ser pdblicos.

El DE tiene una metodologia documentada para los requisitos de mejora continua,
que incluye:

= como se moniforea y verifica el progreso,
» cOémo se informa el progresoy a quién,

» las medidas establecidas en caso de que las mejoras no se ejecuten adecuadamente a
fiempo.

Orientacion:

Todas las practicas en el Coédigo RS del Café reflejan un umbral minimo de sostenibilidad
base. Sin embargo, se reconoce que para la produccién convencional de caféy, en particu-
lar, para los pequefos productores, algunos de estos Resultados Esperados podrian no estar
fodavia en vigor, por lo que la mejora confinua se considera crifica. Por este motivo, la Mejora
Continua es una Préctica Critica en el Cédigo RS del Café para todos los requisitos no criticos.
Cuando los Resultados Esperados no se cumplen para cualquier requisito no crifico, se esta-
blece un plan de accién con un plazo determinado (hasta 3 afios) para alcanzar el nivel base
de sostenibilidad y se monitorea.

EI DE define la metodologia para evaluar el cumplimiento de los criterios de sostenibilidad por
parte del productor, define los planes de accién, el monitoreo y la presentacion de informes.

Existen procesos para evaluar y monitorear el progreso, incluidas las acciones correctivas
implementadas.

Las metodologias, los detalles y las herramientas NO requieren ser pUblicos.
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A4 Remediacion

A5 Evaluacion de
grupos

El DE tiene una politica/protocolo de remediacién en el caso de que se detecte una
no-conformidad severa a nivel de finca o de grupo de una Prdctica Critica o de accio-
nes que fengan o puedan fener impactos negativos severos sobre las personas o el
medio ambiente.

Existe un compromiso y mejora, en lugar de una desvinculacién inmediata cada vez
que se identifica un incumplimiento.

Existe un sistema claro para identificar el café de las fincas con incumplimientos y una
politica documentada de lo que se hace con el café de estos productores que estd en
almacén o en transito.

El DE monitorea que el plan de remediacion se ejecute y que los problemas se aborden.
Orientacion:
Véase en el Glosario la definicion de remediacion.

Existe una politica/protocolo/sistema claro para abordar las infracciones a nivel de
finca que tienen o podrian tener graves consecuencias negativas, como el trabajo
forzado/ infantil, el desbroce ilegal de tierras o el desecho de plaguicidas altamente
peligrosos en cuerpos de agua.

La remediacién no debe confundirse con la mejora confinua. La remediacion se aplica
especificamente a los incumplimientos graves de los requisitos y se cenfra en el reme-
dio para “hacer las cosas bien”. No basta con dejar de hacerlo, sino que hay que ver
cémo se reparan los afectados.

Si el DE permite realizar evaluaciones de grupo, hay un sistema formal de inspeccién
interno para velar por el cumplimiento de los requisitos del esquema por parte de
fodos los miembros, monitorear las dreas de mejora y eliminar las no conformidades.
Este sistema puede denominarse Sistema de Administracion Interna (IMS), Sistema de
Control Interno (ICS) o Administracién de Grupo. Los evaluadores internos y externos
evaltan este sisfema de inspeccién interna para comprobar su eficacia a la hora de
abordar las no conformidades, incluyendo un proceso sobre cémo el/los administra-
dor(es) del grupo estd(n) abordando las no-conformidades de fincas individuales en
el grupo.

Orientacion:

Para los elemenfos de un sistema de administracion inferna, véase el Cédigo de Ga-
rantia de ISEAL.

Para este requisito, los evaluadores internos y externos se refieren a los evaluadores del
IMS, que pueden ser gerentes o personal inferno del grupo, o externos como extensio-
nistas o incluso personal de campo del DE.

Ejemplos de medios de verificacion para incluir la metodologia de evaluaciéon o la
metodologia de evaluacion del grupo para la evaluaciéon del grupo IMS.

No se exige ninguna metfodologia de muestreo especifica, ya que dependerd de mu-
chos elementos, incluido el riesgo. Sin embargo, es necesario contar con una meto-
dologia de muestreo clara para una aplicacién coherente (véase A2).

Esto se aplica a cualquier evaluacién de grupo, ya sea una cooperativa formal o no.

No se aplica esfe requisito cuando el esquema no permite evaluaciones de grupo, sino
que sélo realiza evaluaciones individuales a nivel de finca.

Cédigo de
Aseguramiento
clausula 5.1.10 de
ISEAL

Guia de OCDE de
debida diligencia

Principios Rectores
de las Naciones
Unidas Marco para
el Informe

Cédigo de
Aseguramiento,
clausula 5.1.6/5.1.7
del ISEAL
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A6 Desempeno
de los
proveedores /
Evaluadores de
aseguramiento

A7 Excepciones

El DE cuenta con un proceso definido para revisar el rendimiento de los proveedores/eva-
luadores de aseguramiento en la ejecucion de la evaluacion.

Los procedimientos, como minimo, incluyen:

« |arevision del informe de auditoria,
« larevision de las quejas,
« |las sanciones

En el caso de utilizar proveedores de aseguramiento:

 un programa basado en el riesgo de audiforias de oficina y auditorias de testigos de los au-
difores/evaluadores o firmas auditoras que estdn aprobadas para operar bajo el esquema.

Orientacion:

Este requisito estd relacionado con el punfo A2, que ayuda a fomentar la coherencia, la
imparcialidad y la exactitud de los aseguramientos mediante el monitoreo periédico y ges-
fionando el desempefio de los proveedores de aseguramiento y de los evaluadores.

El monitoreo del desempefio puede tomar la forma de un programa basado en el riesgo,
segUn la regién en la que operan, las quejas anteriores, el nOMero, el tamafo y la compleji-
dad de las evaluaciones llevadas a cabo por un auditor/evaluador o una firma auditora.

En el caso de esquemas de aseguramiento de la contraparte, este requisito se refiere a los eva-
luadores que llevan a cabo las evaluaciones periédicas a nivel de finca con los productores y
no al personal que participa en las evaluaciones de cumplimiento de terceros a nivel de Finca.

El DE cuenta con un procedimiento para determinar y evaluar las excepciones propuestas
a los criterios de sostenibilidad o al proceso de evaluacién. Este procedimiento reconoce
la necesidad de excepciones basadas en la regidn, el famano de la finca u otfras variables
y establece Ilimites de tfiempo para la excepcion. (Algunos ejemplos son: variabilidad de
plaguicidas permitidos segin el cultivo o la regién; prdcticas especificas que varian segin
la variedad o la regién de cultivo, etfc.).

Los elementos de un proceso de excepciones incluyen:

= cOmo se pueden solicitar las excepciones y quién las aprueba,

e comunicacién de estas excepciones a fodos los proveedores/evaluadores de asegura-
miento infernos y externos y a los clientes que trabajan en el esquema de sostenibilidad
para que se apliquen de forma coherente y transparente; y

» las excepciones son monitoreadas para asegurar que No se produzcan consecuencias
no deseadas, por ejemplo, se permite un plaguicida prohibido, pero se monitorea para
asegurar que no afecte a las comunidades locales o a los cuerpos de agua, o se permi-
te una excepcién a las horas de trabajo, lo que obliga a ofros grupos (incluso a los que
estdan fuera del esquema) a adoptar estas horas para ser competitivos, convirtiéndose
asien "lanorma”.

Orientacion:

Los criterios de sostenibilidad estdn pensados para sean un ferreno de juego equitativo,
pero a veces hay factores o problemas exfraordinarios que obligan a un DE a decidir

que un requisito especifico para los productores puede no ser aplicable y/o el proceso de
evaluacién. En ofras palabras, el DE permite una excepcién a sus propias Normas y proce-
dimientos. Algunos ejemplos recientes son las excepciones a las visitas a oficinas durante
el COVID-19, autorizacién de prdcticas especificas de Manejo Integrado de Plagas para
combatir las plagas que ponen en peligro los medios de vida de los productores.

El procedimiento de excepciones documenta cudndo y cdmo se hacen las excepciones y
cémo se monitorean. Esto garantiza que las excepciones no sean decisiones arbitrarias
de individuos, sino lo mds objetivas posible. El procedimiento requiere una cuidadosa con-
sideracion de la situacién y documenta cudndo, por qué, cdmo y durante cudnto fiempo
se permiten las excepciones a las normas.

Las excepciones pueden incluir dispensas, que prevén situaciones en las que un requisito
no es aplicable, con una justificacion clara.

La mejor prdctica es que el DE lleve un registro de las excepciones otorgadas. Esto es Util a
efectos de aprendizaje, para ver dénde no estd funcionando el esquema de sostenibilidad o
dénde se necesita mds orienfaciones, y dénde puede haber descoordinacion entre los pro-
veedores/evaluadores de aseguramiento y dénde podria ser necesaria mds capacitacion.

CGF SsCl
GFSIT.21

Cédigo Aseguramiento
4.2.1ISEAL

Cédigo Aseguramiento
5.5.4 ISEAL

Cédigo
Aseguramiento 5.1.5
ISEAL


https://www.globalcoffeeplatform.org/our-work/gcp-equivalence-mechanism/#documents
https://www.globalcoffeeplatform.org/our-work/gcp-equivalence-mechanism/#documents

G
P

A8 |Imparcialidad

y conflicto de
infereses

A9 Cadenade
Custodia

A10 Trozabilidad

EI DE cuenta con una politica/procedimiento para identificar, dirigir y monitorear la impar-
cialidady los conflictos de interés denfro de su estructura y actividades de aseguramiento.

Orientacion:

Este requisito es aplicable a fodos los acfores de la estructura de aseguramiento del DE y
a las actividades descritas en el punto Al. Los conflictos de intereses pueden abordarse
parcialmente mediante la rofacién de los proveedores/evaluadores de aseguramiento,
los auditores testigos, el aumento de la fransparenciay las revisiones peridédicas.

Este requisito no establece politicas especificas, ya que esto puede variar segin el mo-
delo de aseguramienfo y ofros factores. Las normas ISO 17065y 17011y la cldusula 5.6
del Cédigo de Aseguramiento de ISEAL pueden revisarse para conocer ofras cldusulas
especificas que garanticen la imparcialidad.

La independencia del drgano de supervisién es un requisito previo para que un esque-
ma sea reconocido por la GCP como aseguramiento ante terceros.

Algunos ejemplos de medios de verificacion son:

» Plan de gestion de riesgos,

» Coédigo de éfica,

» Declaraciones anuales de conflictos de interés,

» Mecanismo/procedimiento de monitoreo de los riesgos de imparcialidad

El DE cuenta con una descripcion documentada del modelo de la Cadena de Custodia
(CdeQ) y los mecanismos para asegurar declaraciones creibles.

Orientacion:

El objetivo del sistema de la CdeC es validar las declaraciones realizadas sobre el pro-
ducto, los procesos, empresa o servicios cubiertos por el esquema de sostenibilidad.

Por lo tanto, el sistema de la CdeC constituye la base de cualquier declaracién que pue-
da hacerse sobre el producto verificado o certificado. El sistema de aseguramiento de
apoyo (incluyendo la auditoria, la supervision, la presentacion de informes, la aproba-
cién de declaraciones, etc.) se utiliza entonces para verificar que el actor involucrado ha
cumplido con los requisitos de los criterios de la CdeCy las politicas de apoyo.

El DE tiene procedimientos y ha documentado los modelos de la CdeC permitidos y las
herramientas y sistemas para respaldar cualquiera de las declaraciones aprobadas.

Ejemplos de modelos de la CdeC son: Preservaciéon de la identidad, Segregacion,
Balance de masas y Certificados de comercializacién. Para una descripciéon de los
modelos y definiciones de la cadena de custodia, véase el documento de ISEAL sobre
modelos y definiciones de la CdeC.

Las declaraciones son coherentes con el modelo de la CdeC. Véase la Guia ISEAL.

Una descripcién documentada de la CdeC incluye la lista de fodas las organizaciones
(cadena de suministro) que asumen la propiedad o el control de un producto durante su
produccién, procesamiento, envio y venta al por menor (fisica y/o administrativamente).

Las diferencias fundamentales entre los modelos de la CdeC radican en el manejo o
seguimiento del producto fisico y el manejo o seguimiento de los datos asociados.

Si existen declaraciones asociadas con el esquema, el DE tiene un sistema documen-
tado de trazabilidad para verificar el historial y la ubicacién del producto asegurado
a lo largo de la cadena de suministro para proteger y monitorear la infegridad de las
declaraciones.

Enlace a C4 (DECLARACIONES/Declaraciones aseguradas).
Orientacion:

Aunque a menudo se usa indistintamente, la frazabilidad no es lo mismo que la Cadena
de Custodia (CdeC) - véase el Glosario. La trazabilidad es la capacidad de demostrar la
CdeC.

Los ejemplos de medios de verificacidn incluyen herramientas y sistemas de seguimiento
y/o sistema de rastreo para identificar una declaracion realizada en algin punto a lo lar-
go de la cadena de suministro y rastrearla hasta el punto en el que la declaracién fue ase-
gurada por primera vez (por ejemplo, la finca para una norma de agricultura sostenible).

ISO/IECT17067

ISEAL Assurance
Code 5.6.1

ISEAL Modelos y
definiciones de
la Cadena de
Custodia, v1.0 de
ISEAL, Sept 2016

Guia de buenas
prdcticas para las
declaraciones de
sostenibilidad ISEAL
V1.0 Mayo 2015

Cédigo
Aseguramiento 5.1.11
ISEAL

Modelos y
Definiciones de

la Cadena de
Custodia ISEAL V1.0
Septiembre 2016

ISO 170218.3.4


https://www.globalcoffeeplatform.org/our-work/gcp-equivalence-mechanism/#documents
https://www.globalcoffeeplatform.org/our-work/gcp-equivalence-mechanism/#documents
https://www.isealalliance.org/sites/default/files/resource/2017-11/ISEAL_Chain_of_Custody_Models_Guidance_September_2016.pdf
https://www.isealalliance.org/sites/default/files/resource/2017-11/ISEAL_Chain_of_Custody_Models_Guidance_September_2016.pdf
https://www.globalcoffeeplatform.org/our-work/gcp-equivalence-mechanism/#documents



https://www.globalcoffeeplatform.org/our-work/gcp-equivalence-mechanism/#documents
https://www.globalcoffeeplatform.org/our-work/gcp-equivalence-mechanism/#documents
https://www.isealalliance.org/sites/default/files/resource/2017-11/ISEAL_Chain_of_Custody_Models_Guidance_September_2016.pdf
https://www.isealalliance.org/sites/default/files/resource/2017-11/ISEAL_Chain_of_Custody_Models_Guidance_September_2016.pdf
https://www.globalcoffeeplatform.org/our-work/gcp-equivalence-mechanism/#documents

20

MECANISMO DE EQUIVALENCIA

=ls
DATOS

El DE administra los datos para garantizar que sean
relevantes y precisos para el monitoreo del desempeno
del esquema. Los datos se utilizan como una herramienta
de aprendizaje y para la rendicidn de cuentas a las partes
interesadas sobre el valor anadido del esquema.




D1 Administracion
de los datos

D2 Transparencia/
Informacién al
productor

D3 Calidad de los
datos

El DE ha documentado los procedimientos que describen cémo se recogen, compilan
y actualizan los datos para evaluar el cumplimiento de los criterios de sostenibilidad
del esquema por parte de los agricultores o grupos, y quién lo hace.

Orientacion:

Los sistemas de tecnologia de la informacion respaldan los sistemas del DE garanti-
zando que los datos se almacenen de forma segura y sean facilmente accesibles para
el andlisis y otros propdsitos. Esto puede incluir la gestion de riesgo, el aseguramiento,
el seguimiento y monitoreo y la evaluacion.

Existen procedimientos documentados sobre como se administran los dafos para eva-
luar el cumplimiento de los criterios de sostenibilidad. Esto incluye la recoleccion inicial
de datos hasta el andlisis para evaluar el cumplimiento.

No se frata de datos personales, sino de datos de “aseguramiento” que se utilizan
para comprender el nivel/rendimiento de sostenibilidad de los agricultores o grupos.

Por ejemplo, los medios de verificacion pueden ser:

 Descripcion del sistema actual de administracion de datos (quién recaba los datos y
quién los verifica).

» Capturas de panfalla de la base de datos o aplicacion.

El DE proporciona informacién de desempefio a los productores, para que vean el
valor de su participacién. De ahi la importancia de sus participacion en tférminos de
consulta para asegurar su aceptacion y apropiacién del esquema.

Orientacion:

El propdsito de estos requisitos es que los esquemas enfreguen valor adicional a los
clientes.

La informacién oforgada puede ser tan simple como proporcionar al cliente/producto-
res las evaluaciones previas o los informes de auditoria y resaltando los cambios desde
el informe anterior. Sin embargo, el valor adicional para el cliente puede obtfenerse co-
municando las mejoras a lo largo del tiempo, el desempefio en relacién a sus colegas,
o ayudando a los clientes a comprender dénde y cdmo pueden mejorar.

Ejemplos de medios de verificacion incluyen:

» Muestra de los datos de desempefo proporcionados a los clientes
» Capacitacién
= Reuniones de retroalimentacion

El DE cuenta con protocolos de datos y asegura la coherencia e infegridad de los datos
que administra.

Orientacion:
El objetivo de este requisito es que los datos recopilados sean precisos y coherentes.

Las medidas de aseguramiento de la calidad de los datos también pueden incluir la
incorporaciéon de comprobaciones cruzadas en los sistemas de entrada de datos; la
definicién de procedimientos para identfificar y manipular valores atipicos y faltantes;
y el seguimiento de directrices reconocidas de aseguramiento de la calidad de los
datos.

Ejemplos de medios de verificacion para este requisito son:

 Protocolo de control de datos
» Descripcién de los recursos empleados para la coherencia e integridad de los datos

Cédigo de Impacto
5.6 ISEAL

Cédigo de
Aseguramiento 4.3
ISEAL

Adaptado

del Cédigo de
Aseguramiento 6.1
ISEAL

Cédigo de Medicion
del Impacto 8.4
ISEAL
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D4 Gobernanza
de los datos

D5 Informes de
desempeno

D6 Sistema
de Moniforeoy
Evaluacion

El DE fiene una politica de gobernanza de los dafos.

La politica de gobernanza de los datos define quién es el duefio de los datos relativos al
cumplimiento de los criterios de sostenibilidad y qué datos estdn disponibles para quiény
en qué condiciones.

Orientacion:

Una politica documentada o descripcién de las prdcticas y procesos utilizados para asegu-
rar la administraciéon formal de los datos dentro de una organizacién. Esfo incluye femas
de seguridad, privacidad, calidad e integridad de los dafos, efc. También debe describir
o documentar quién puede acceder a qué datos y en qué circunstancias.

En los diferentes tipos de sistemas de aseguramiento - ya sean de contraparte o de terce-
ros - habra diferente flujo de datos, actores y responsabilidades. Por ejemplo, el asegura-
miento ante ferceros tendrd datos de supervision sobre los proveedores de aseguramiento.
Por lo fanfo, es importante identificar la gobernanza de los datos a fravés de las diferentes
funciones y actividades.

El DE define y hace un seguimiento regular de los Indicadores Claves de Desemperfio (KPI
por sus siglas en inglés) de los objetivos del esquemay cada afo informa pUblicamente
sobre ellos.

Orientacion:

El requisito se refiere a los resultados del esquema, no de los productores. Los KPls miden
el progreso anual del esquema hacia sus objetivos.

Existen diferentes interpretaciones de los indicadores clave de desempefio (KPI) y las organi-
zaciones fendrdn sus propias definiciones. Sin embargo, para este requisito, la GCP se centra
en los indicadores de alcance y desempefio, como el nUmero de productores/grupos, areas
de terrenos, etc., sobre los que se espera que se informe publicamente cada afio. Estos
indican el alcance, el crecimiento y el impacto potencial del esquema. No son indicadores
de impacto. Se recomienda que el DE los adecue a los indicadores comunes acordados por
el sector, como el Estédndar de Datos del Café, el Grupo de trabajo publico-privado sobre

el café de la OIC (ICO CPPTF) o el SCC (Reto de Café Sostenible por sus siglas en inglés).
Ademds, ISEAL ha desarrollado un conjunto de indicadores bdsicos comunes disponibles
pUblicamente que facilitan la coordinacién del sector y el infercambio de datos.

Los esquemas también tendrdn indicadores adicionales que monitorean, rastrean e inclu-
so podrdn informar pUblicamente en base a ellos. Véase D6.

Entre los ejemplos de medios de verificacion se encuentran los siguientes:
» enlaces a sitios web
« informes anuales

El DE desarrolla, documenta y ejecuta un Sistema de Monitoreo y Evaluacion

Orientacion:

El Monitoreo y Evaluacion (MSE) contribuye a identificar el uso mds valioso y eficiente de
los recursos (internos/de aprendizaje), asi como a rendir cuentas a las partes interesadas
sobre los recursos utilizados y resultados.

El sistema de MGE consiste en fodo lo que hay que hacer para monitorear y medir el progre-
so (y el éxito) en la obtencidn de los objetivos del esquema. Podria incluir politicas, practicas
y procesos documentados que permitan la recopilacion, andlisis y uso sistemdtico y eficaz de
la informacién para la mejora confinua y la rendicién de cuentas. Esto asegura un enfoque
coherente de la recopilacién, andlisis y uso de la informacion. Una herramienta de gestion
relacionada es la Administracion por Objetivos, con metas claras, monitoreo de las mismas,
revisiones y evaluaciones regulares, asi como la adaptacion para el aprendizaje.

El sisterna M&E examina ambos esquemas de rendimientfo (D5) en términos de efectividady
eficiencia, asi como los cambios e impactos del desempefio de los productores. Enla medida
de lo posible, se recomienda que el DE gjuste los indicadores a los comunes acordados por el
sector, como el Estédndar de Datos del Café, ICO CPPTF o el SCC. Ademds, el Codigo ISEAL ha
desarrollado un conjunto de indicadores centrales comunes disponibles publicamente que
facilitan la coordinaciéon del sector y el intercambio de datos.

No se espera que la descripciéon del sistemna de MGE sea publica, con la excepcién de la
informacién sobre los KPI (D5).

Los ejemplos de medios de verificacion incluyen:
e Programa de M&E documentado
» Manual de M&E

Adaptado del
Cédigo de Medicion
del Impacto 5.7
ISEAL

Cédigo de Medicion
de Impacto 8.1 ISEAL

Coffee Data
Standard

Cédigo de Medicion
de Impacto 5.1 ISEAL

SSCT GIZ

Relacionado con

la ISO 17065 8.5
Evaluaciéon de la
Administraciény 8.6
Auditorias Internas
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MECANISMO DE EQUIVALENCIA

DECLARACIONES

El DE define cdmo y cudles declaraciones puede hacer los
productores y actores posteriores en su programa. Las
declaraciones sobre los esquemas son consistentes con sus
objetivos, alcance y nivel de aseguramiento.




C1 Normas

definidas para las

declaraciones

C2 Monitoreo

C3 Justificacion de
las declaraciones

C4 Declaraciones

aseguradas

Si alguna declaracién estd asociada/aprobada por el esquema, el DE decide el uso
de logotipos y/o las declaraciones de fexto.

Si el DE permite el uso de logotipos y/o declaraciones de texto relacionados con el
esquema en los productos, ofrece informacién pudblica y precisa a los consumidores
sobre el esquemay su nivel de aseguramiento.

Orientacion:

Una declaracién es un mensaje que se utiliza para diferenciar y promover un producto,
proceso, negocio o servicio con referencia a uno o mdas de los pilares de la sostenibili-
dad: el social, econémico y/o ambiental (definicién de ISEAL, véase el Glosario). Las
declaraciones pueden ser de negocio a negocio (B2B) y/o de negocio a consumidor
(B2C).

La Guia de Buenas Prdcticas de Declaraciones de Sostenibilidad de ISEAL describe los
distintas tipos de declaraciones que existen relativos a una norma de sostenibilidad.
Por ejemplo, declaraciones sobre la intencién o la misién del esquema, declaraciones
sobre su impacto, declaraciones sobre el cumplimiento de los criterios de sostenibili-
dad (declaraciones aseguradas) o declaraciones mds generales de tipo promocio-
nal o de mercadeo. Muchas declaraciones son una combinacién de un logotipo (si
se utiliza), una declaracion de texto (dentro y/o junfo al logotipo) y el acceso a mds
informacion.

El uso de simbolos, logotipos y declaraciones puede ser reglamentado por el DE en los
contratos con los productores o en las directrices de comunicacién para los comprado-
res, enfre otros.

Silas declaraciones son permifidas por el esquema, el DE monitorea el uso de los logo-
fipos y declaraciones.

Orientacion:

El monitoreo de las declaraciones puede hacerse, por ejemplo, a través del estable-
cimientfo de un sistema de solicitud para hacer declaraciones, revision periédica de
este uso, inclusidn de informes sobre el uso de logotipos y declaraciones de texto en los
contratos con los productores y compradores, bUsquedas en internet, las revisiones de
los sitios web de los clientes.

El DE cuenfa con datos para justificar las declaraciones sobre la obtencién de los obje-
fivos de su esquema, por ejemplo, con datos de impactos o resultados del monitoreo y
evaluacion.

Vinculacion con D5 (datos/informes de rendimiento) y D6 (datos/sistema de MGE)
Orientacion:

Cuando en un informe o un comunicado el DE hace una declaracién sobre los resulfa-
dos/impactos de su esquema, tiene datos de estudios de impacto (internos o exter-
nos) o de su sistema de MGE que corroboran estos resultados/impactos.

Las declaraciones relacionadas con el cumplimiento del esquema corresponden al
nivel de aseguramiento

Véase AI(ASEGURAMIENTO/Apto para el propésito)
Orientacion:

Todas las declaraciones permitidas por el dueio del esquema deben ser tfransparen-
fes en cuanto al nivel de aseguramiento -ya sea un aseguramiento de segunda o terce-
ra parte- a través de politicas, contratos u ofros mecanismos ejecutables. Esto puede
ser a fravés de un lenguaje calificado que especifique el nivel de aseguramiento.

Por ejemplo, si el texto de la declaracién es: “Los ingredientes de este producto
proceden de fincas certificadas de forma independiente de acuerdo al esquema X",
entonces el nivel de aseguramiento del esquema es igual o superior al aseguramiento
de ferceros (fambién conocido como cerfificaciéon).

ISO/IEC17021-1, 8.4.1
ISO/TS 17033 5.1.5
ISO/IECT7030 4.2

Cédigo de Medicion
de Impacto 10.3
ISEAL

CGF SSCl, GIZ SSCT,
KDP, GSSI

Guia de Buenas
Practicas de
Declaraciones de
Sostenibilidad de
ISEAL 2.5.1,2.1.3

I1SO 17065 7.9.3-4,
1SO170218.3.5, ISO
17067 6.5.12,

Cédigo de
Aseguramiento
5.1.13 ISEAL

Cédigo de Medicion
de Impacto 10.3
ISEAL

Cédigo de
Aseguramiento 4.3.1

Cédigo de
Aseguramiento
4.31,511

Guia de Buenas
Practicas de
Declaraciones de
Sostenibilidad de
ISEAL


https://www.globalcoffeeplatform.org/our-work/gcp-equivalence-mechanism/#documents
https://www.globalcoffeeplatform.org/our-work/gcp-equivalence-mechanism/#documents

PROCESO DE EQUIVALENCIA

PARAELME 2.0

El Proceso de Equivalencia tiene tres etapas:

El Proceso de Equivalencia utiliza las mejores prdcticas de
evaluacién comparativa (por ejemplo, la Guia de Buenas
Précticas de Evaluacién Comparativa de la Sostenibilidad
del ISEAL) y se construye a partir de los mecanismos creibles
existentes (por ejemplo, la norma ISO 17065 acreditada,
Membrecia de Cumplimiento del Cédigo de ISEAL).

El proceso considera alternativas para asegurar la credibilidad,
la transparencia, la independencia y la sostenibilidad (costo/
eficiencia). Esto incluye una asociacién con ITC (Centro de
Comercio Internacional de las Naciones Unidas, por sus siglas
en inglés) como verificador independiente aprovechando el
StandardsMap?.

En pro de la credibilidad y la independencia, los miembros del
6rgano de gobierno del GCP (CT o Junta Directiva) que tengan
un esquema o estén consultando con un esquema actualmente
reconocido o que esté considerando su reconocimiento, no
pueden fener un papel en el proceso de ME. En otras palabras,
para evitar un posible conflicto de interés, el CT o la Junta
Directiva no pueden fomar decisiones relativas a la aplicacion,

Reporte
ofclay

evaluacion o aprobacién de esquemas reconocidos por ellos.

En el caso de que un pais tenga un Curriculo Nacional de
Sostenibilidad de GCP comparado con el Cédigo RS del Café,

la evaluacién de los Criterios de Sostenibilidad de los esquemas
nacionales que se apliquen se hard con respecto a ese curriculo.

Sies necesario, y una vez que un esquema haya sido
considerado equivalente al Codigo RS del Café, la GCP se reserva
el derecho de llevar a cabo una auditoria en oficina o en sitio.

Todos los esquemas que han sido reconocidos hasta la fecha
serdn reevaluados bajo el ME 2.0.

La siguiente grafica resume los pasos generales del Proceso
de Equivalencia. Durante el proceso, se dard prioridad a los
esquemas propiedad de miembros de la GCP. Si el esquema
ha llevado a cabo una evaluacién comparativa por parte de
un tercero y proporciona los resultados con detalles de los
documentos de respaldo, el proceso de evaluacion puede
acortarse.

Resumen de los pasos del proceso de equivalencia

Autoevaluacion

Aplicacion Revision inicial de brechas

Evaluacion

Revisiény cierre

Finaldela
revision

Reporte
Reconocimiento a GCP

El reconocimiento incluye una comunicacién oficial al Duefio del Esquema, publicaciéon en el sitio web de la GCP e inclusiéon en el
Informe Colectivo de la GCP sobre las Compras de Café Sostenible.

Las quejas sobre los resultfados del proceso de Equivalencia y/o el estatus de reconocimiento de los esquemas pueden remitirse

siguiendo el procedimiento de Quejas y Apelaciones. Véase Anexo 1.

3 Utilizado actualmente por otros mecanismos de evaluacién comparativa y equivalencia, como la Plataforma de las EFS y la FEFAC (https://www.standardsmap.org/fefac).
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-4[>1 APLICACION DE LOS CRITERIOS

X DE ELEGIBILIDAD

Los miembros de la GCP exponen a la Secretaria los esquemas
que proponen para ser reconocidos. Los siguientes criterios de
elegibilidad se aplican a los duefios de un esquema de este tipo.
Los duefios de los esquemas no fienen que ser necesariamente
miembros de la GCP para que su esquema sea reconocido.

La GCP se reserva el derecho de aceptar o rechazar las
aplicaciones, incluso si se cumplen todos los criterios de
elegibilidad y proporcionard al aplicante una justificacion claray
opciones.

- ElDueio del Esquema es una persona juridica

- Elesquema ha estado en operacion durante al menos 12 meses

- Elesquema ha desarrollado e implementado sus criterios de sostenibilidad y operativos en al menos 10 fincas
grandes. Si el DE permite realizar evaluaciones de grupo, en al menos 3 grupos*.

Reporting
to GCP

El reconocimiento por parte de la GCP de un esquema como
equivalente al Cédigo de RS del Café es por 3 afios. El plazo
mdximo para informar a la GCP es el 31 de marzo de cada afio
para los dafos relacionados con el afio calendario anterior.

—
=0

En circunstancias excepcionales, puede haber cambios en los
Criterios de Sostenibilidad del Mecanismo de Equivalencia de la
GCP (es decir, el Codigo SR del Café) o en los Criterios Operativos
antes del final del ciclo de 3 afios. Estos cambios pueden activar
una reevaluacién mds temprana.

Los Duefios de Esquemas deben confirmar a la GCP cada aio
si no hay cambios o informar de los cambios en sus esquemas
(requisitos de sostenibilidad y/o criterios operativos).

El Duefio del Esquema de un esquema reconocido por la GCP
debe informar por escrito a la Secretaria de la GCP sobre
cualquier cambio significativo, actualizaciones de su esquema o
planes de revision de sus criterios de sostenibilidad y operativos
que sean relevantes para el Codigo o los requisitos operativos y
que puedan afectar al esquema que se considera equivalente.

Los cambios significativos incluyen cambios en su gobernanza o
propiedad, sistema de administracién, criterios de sostenibilidad
o documentos normativos, que podrian comprometer el
reconocimiento del esquema por parte de la GCP. La GCP
evaluard si los cambios son sustantivos y requieren una
reevaluacion. Los cambios significativos en el esquema deben
ser comunicados a la GCP inmediatamente y pueden provocar
una reevaluacion.

El duefio del esquema debe proporcionar anualmente los
siguientes datos a la GCP. Estos datos son cifras infegradas
sobre el alcance del esquema y no los datos que el esquema
administra sobre productores/grupos especificos.

= Principales cifras agregadas (# de agricultores (mujeres 'y
hombres), # de pequefios productores®, # de hectdreas
totales de produccién de café, # de sacos (60 kg) de café
verde producidos, # de trabajadores (permanentes/
temporales, mujeres/hombres).

« Indicadores Clave de Desempefio - KPIs (véase D5)

4 El punto de referencia para la implementacion es cuando una finca o un grupo puede considerarse certificado/verificado. Los grupos incluyen cooperativas, asociaciones, etc.

5 SegUn la definicién de pequefio productor de cada esquema.
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DECLARACIONES SOBRE EL

RECONOCIMIENTO DE LA GCP

La GCP mantendrd en su sitio web la lista de esquemas
reconocidos e incluird todos los esquemas reconocidos en
el Informe Colectivo de la GCP sobre las Compras de Café
Sostenible.

Durante el proceso de aplicacion, el esquema necesita
seleccionar para qué declaracion se aplicara:

« Esquemas reconocidos por la GCP como equivalentes
con aseguramiento ante terceros (a veces se denomina
certificado)

« Esquemas reconocidos por la GCP como equivalentes
con aseguramiento de contraparte (a veces se denomina
verificacion)

La GCP reconoce que el aseguramiento de primera parte (a
veces denominada autoevaluaciéon o auditoria inferna) puede
desempenar un papel importante en el empoderamiento de

los productores y servir de peldafio para el aseguramiento
exfterno. Sin embargo, el ME 2.0 no reconoce los esquemas

de aseguramiento de primera parte como equivalentes por el
momento, pero considerard este modelo para futuras versiones si
hay suficiente interés y si es considerado crefble por los mercados.

El Duefio del Esquema puede hacer referencia de que su esquema
apoya la misiény vision de la GCP. El Duefio del Esquema sélo
puede hacer declaraciones sobre el reconocimiento de la GCP
junto con el nivel de aseguramiento segin la evaluacién ME 2.0
aprobada (seccién de Aseguramiento®), en consonancia con

la Evaluacién de la Conformidad ISO 9001/ISO/IEC 17000y la
"Guia de Buenas Prdcticas de Declaraciones de Sostenibilidad”
v1.0 de ISEAL de mayo de 2015. Esto debe incluirse en sus propias
politicas y procedimientos sobre las declaraciones admisibles de
los actores posteriores.

Dependiendo de las caracteristicas del esquema, la declaracién
que éste puede hacer sobre el reconocimiento por parte de la GCP
varia. Para diferenciar los diversos modelos de aseguramiento, la
GCP clasifica el alcance de la evaluaciéon de la siguiente manera.

Ejemplos:

- "El Duefio del Esquema X apoya un sector cafetero préspero
y sostenible para las generaciones futuras y tfrabaja
como miembro de la GCP/ colabora con la GCP hacia la
sostenibilidad, junfo con ofras organizaciones lideres. La GCP
ha identificado el esquema X como equivalente al Cédigo
SR del Café con aseguramiento de terceros” - sila evaluacion
reconocida por el ME determina que el esquema utiliza un
proveedor de aseguramiento de terceros con una supervision
independiente.

» "El Duefio del Esquema X apoya un sector cafetero préspero
y sostenible para las generaciones futuras y trabaja
como Miembro de la GCP/ colabora con la GCP hacia la
sostenibilidad, junto con ofras organizaciones lideres. La
GCP ha reconocido el esquema X como equivalente al
Cédigo SR del Café de con aseguramiento de confraparte”
- si la evaluaciéon reconocida por el ME califica el esquema
como un modelo de aseguramiento de contraparte (por
ejemplo, el proveedor, el Duefio del Esquema u ofra parte no
independiente).

El esquema no puede hacer ninguna declaracién concerniente
ala GCP o ala equivalencia con el Cédigo RS del Café en los
productos de ninguna forma.

Las declaraciones/afirmaciones relativas al reconocimiento
deben ser neutrales y aprobadas por la Secretaria de la GCP.

MODELOS DE ASEGURAMIENTO

La tabla en la siguiente pagina define los diferentes modelos de aseguramiento que pueden ser reconocidos en el marco del EM 2.0 de
la GCP. Estos modelos se consideran igualmente creibles cuando se cumplen los elementos base. Si bien las definiciones se basan en la
ISOy el Cédigo ISEAL, la GCP las ha adaptado para garantizar la credibilidad y fomentar la innovacién.

El alcance del aseguramiento de los modelos es el cumplimiento a nivel de finca/grupo de los criterios de sostenibilidad del esquema
segun la ISOy el Cédigo ISEAL. No se refiere a los impactos de la implementacién del esquema a nivel de finca/grupo - o al impacto
del programa. Aunque la GCP lo fomenta, estos aspectos se tratan en la seccién de Criterios/Datos Operativos (sistemna de monitoreo

y evaluacién) y no en la de Aseguramiento.

¢ Para definir los distinfos niveles de aseguramiento se utilizan referencias internacionales y documentos normativos.
Segun el Cédigo de Aseguramiento de ISEAL, es importante que las declaraciones estén claramente vinculadas al modelo de garantia utilizado.
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Declaraciones de Reconocimiento
alMEdela GCP -EnbasealalSOy
el Codigo ISEAL

o

Ejemplos

Aseguramiento de Terceros

(también conocido como Certificacion)

Se consideran caracteristicas del EM de la GCP v2.0 -
Aseguramiento de ferceros las siguientes y fodas deben cumplirse:

1. Aseguramiento independiente a nivel de finca del
cumplimiento de los requisitos del Duefio del Esquema. Una
auditoria de terceros es realizada por una organizaciéon
auditora independiente de la relacién cliente-proveedor y
estd libre de cualquier conflicto de inferés.

a. El Duefio del Esquema es independiente del proveedor de
la evaluacién/auditoria a nivel de finca Y

b. La decision de aseguramiento del cumplimiento de los
criterios de sostenibilidad del esquema es fomada por un
6érgano que no tiene ninglun vinculo con la parte evaluada

2. Supervision independiente de la capacidad de la autoridad
que realiza la evaluacién/auditoria para asegurar su eficacia
e imparcialidad. Esto puede ser en forma de acreditaciéon
segUn la norma ISO 17021.

a. El Duefio del Esquema especifica el mecanismoy los
requisitos de la supervisién a través de un Programa de
Integridad*.

b. Se monitorea la competencia del proveedor de la
evaluacién/auditoria, incluyendo las sanciones.

3. Elesquema no estd administrado ni es propiedad del fitular
del certificado, firma auditora o el comprador (NUEVO)

*Programa de Integridad: programa para asegurar la exactitud y
coherencia de las evaluaciones, que incluye auditorias de festigos,
evaluaciones periddicas del rendimiento de los proveedores de
aseguramiento y un mecanismo para impugnar las decisiones de
cumplimiento.

Esquemas que ufilizan organismos de cerfificacion acreditados
ISO 17065 frente a su esquema.

Esquemas que utilizan organismos de certificacién acreditados
segUn la norma ISO 17065 para ofros esquemas (acreditacion
por delegacién) Y que fienen un Programa de Supervisién o
Integridad definidos Y que no intervienen en la decision del
cumplimiento de los requisitos del esquema Y que el esquema
no es dirigido o es propiedad del titular del certificado, las
firmas auditoras o el comprador.

Aseguramiento de contraparte
(a veces denominado como Verificacion)

Se consideran caracteristicas del EM de la GCP v2.0 -
aseguramiento de segunda parte las siguientes:

4. Una parte relacionada o interesada** (por ejemplo:
comprador, DE o personal de campo) asegura el
cumplimiento con los requisitos del esquema. Una auditoria
externa de la contraparte es la realizada por un proveedor,
un cliente o un contratista, a menudo en funcién de sus
propios requisitos.

5. Los proveedores de aseguramiento independientes no estan
sujetfos a programas de integridad ni a la supervisiéon de un
organismo independiente

**| a parte inferesada es una organizaciéon legal que participa o puede
participar en la cadena de suministro.

7 Financial and managerial independence.

Los esquemas que usan su personal, o independientes
contratados, para asegurar la verificacién de las explotaciones
y tienen:

= evaluaciones periddicas externas e independientes de los
impactos a nivel de finca por parte de los investigadores
(sin supervision del mecanismo de aseguramiento)

» evaluaciones periddicas externas e independientes de
los resultfados a nivel de finca por parte de proveedores
de aseguramiento acreditados por la norma ISO 17065
(no estdn sujetas a una supervision independiente ni a un
programa de probidad)

Esquemas que utilizan organismos de certificacién con
acreditacion ISO 17065 para su propio u otros esquemas
(acreditacion por delegacion) Y que tienen una supervision
independiente definida o un Programa de Integridad PERO
que foman la decisién final de cumplimiento de los requisitos
del esquema.

8 External refers to external to the producer/group versus an internal self-assessment. So while there may

be a clear interest or relationship, the audit is conducted by an entity separate from the producer.
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Periodo de Transicion

Los esquemas que han sido reconocidos por la GCP bajo versiones
anteriores del Mecanismo de Equivalencia tienen hasta noviembre de
2023 para reevaluar sus esquemas en el Proceso de Equivalencia.

Los nuevos esquemas que estén interesados en el Proceso de
Equivalencia y en ser reconocidos por la GCP serdn evaluados segin el
Mecanismo de Equivalencia 2.0.

Vigencia de la version

La revisidon del Mecanismo de Equivalencia durante 2021-2022 se basé
en el Cédigo de Buenas Practicas para el Establecimiento de Normas
Sociales y Ambientales de ISEAL (version 6.0 - diciembre de 2014).

La versidon 2.0 del Mecanismo de Equivalencia fue aprobado por la
Junta Directiva de la GCP en julio del 2022 y es valida desde noviembre
del 2022 en adelante.

Acronimos

Codigo RS del Café  Cédigo de Referencia de Sostenibilidad del Café
ME  Mecanismo de Equivalencia

GCP  Plataforma Global de Café, GCP por sus siglas en
inglés.

ISO  Organizacién Internacional de Estandarizacion
ODS Objetivos de Desarrollo Sostenible
DE Duefio del Esquema
CT Comité Técnico

NPVS  Normas Privadas y Voluntarias de Sostenibilidad

Annexos

GLOSSARY
ANNEXTA PROCEDIMIENTO DE QUEJAS Y APELACIONES MECANISMO DE EQUIVALENCIA GCP 2.0 (Disponible en inglés)
ANNEX 1B PROCEDIMIENTO DE QUEJAS Y APELACIONES (Disponible eninglés)
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Version

V1.0

V1.1

V1.2

V2.0

Efectiva a partir

de la fecha

Septiembre 2016
Diciembre 2016

Octubre 2020

Noviembre 2022

Proxima revision del Mecanismo de Equivalencia

El proceso y procedimiento para una revision periddica sigue las recomendaciones y requisitos del
Cédigo de Buenas Practicas para Establecer Esténdares Sociales y Ambientales de ISEAL, con el fin
de garantizar su relevancia y actualizacién. Las partes interesadas serdn notificadas con suficiente

anfelacién de la préxima revision programada. La préxima revision serd, a mas tardar, en 2027.

Para mayor informacién sobre el Mecanismo de Equivalencia favor visite la pdgina web de GCP.

Historia del documento
Detalles

Primera versién del concepto de Mecanismo de Equivalencia (ME)
Segunda versién del concepto de Mecanismo de Equivalencia

Tercera versidn como Mecanismo de Equivalencia provisional hasta una nueva
revision. Ampliacién del ME para incluir la mejora continua y los enfoques basados
en los resultados. No hay cambios en los criterios de sostenibilidad (de desempe-
fo) en el ME 1.2. Los “criterios amarillos" del Cédigo de Referencia de Sostenibilidad
del Café se utilizan como base para los criterios de sostenibilidad. Cambios en los
Criterios Operativos (del sistema) para reconocer los cambios en el contexto y las
innovaciones en los enfoques. Estos incluyen criterios ajustados en torno a los datos,
la trazabilidad, el desempefio, asi como el reconocimiento de diferentes modelos de
garantia que son adecuados para el propodsito junfo a/mds alld de la certificacién
de terceros.

Cuarta versidn. Revisién complefa. Adicién de secciones sobre gobernanzay esta-
blecimiento de normas. Revisién y ampliacién de las guias y las recomendaciones
de todos los Criterios Operativos. Revisidn de las declaraciones de reconocimiento
de la GCP, incluida la eliminacién de la garantia de primera parte commo modelo de
garantia elegible para ser reconocido. Adecuaciéon de los Criterios de Sostenibilidad
(de desempefio) al Cédigo de Referencia de Sostenibilidad del Café.
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Plataforma Global del Café. Reservados todos los derechos.

Ninguna parte de esta obra amparada por el derecho de autor puede ser reproducida
o copiada en cualquier forma o por cualquier medio (grdfico, electrénico o mecdnico,
incluyendo el fotocopiado, la grabacién, la grabacién en cinfa o los sistemas de
retroalimentacion de informacién) sin el permiso escrito del propietario del derecho de autor.

El Mecanismo de Equivalencia puede ser objefo de revisién en funcién de las necesidades.
Sélo la Oltima versién puede considerarse como documento vdlido. Los documentos
legalmente vdlidos estan disponibles a fravés de la Secretaria de GCP. GCP no acepta
responsabilidad alguna sin consentimiento previo.

:
GCP se reserva el derecho de fomar las medidas pertinentes para proteger sus derechos de
autor en caso de incumplimiento, uso indebido o infraccién de estos derechos.

En el caso de los documentos traducidos a idiomas distintos del inglés, la versién en
inglés sigue siendo la version definitiva y GCP no acepta ninguna responsabilidad por las
discrepancias entre las versiones traducidas.



